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W nawigzaniu do pisma z dnia 21 pazd21ern1ka 2009 r. (znak MZ-PZ TSZ-401- -5262-11/SP/09) -

uprzejmie informuje, iz w projekcie rozporzqdzema Ministra Zdrowza w sprawie osrodkéw dawcéw

szpiku wagpliwosci pod katem zgodnosci z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osbbowych (tj. Dz. U. 22002 r. Nr 10 1, poz. 926, z pbzn. zm.) budzz;L nas;tqpuj QCe przepisy.

1) Nie mozna zaakceptowad przéwidzianej w § 4 ust. 5 projektu mozliwosci wykonywania
badania antygenéw zgodnosci tkankowej, cyt.: ,,(...) poza granicami kraju (...)”, w sytuacji, gdy z
projektowanych przepiséw nie wynika, czy w ww. przypadku chodzi o panstwa nal.eiacce do
Europejskiego Obszaru Gospodarczego (na obszarze ktérych obowiazuja przepisy dotyczace
ochrony danych osobowych), czy panistwa spoza tego obszaru, a wigc — w rozumieniﬁ ustawy
o ochronie danych osobowych — panstwa trzecie (art.'l7‘ pkt 7), ktére nie musza daWaé gwarancji
ochrony danych osobowych przynajmniej takich, jakié obowiazuja na terytorium Rzeczypospolitej
Pol‘skjej Podkresli¢ nalezy, iz podstawq do przekazywania danych osobowych do panstw trzecich
(co niewatpliwie stanowi mgerenCJQ w prawa i wolnosci jednostki zawarte w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej), zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucp RP, mégltby byé wylacznie akt
prawny rangi ustawy.

Proponuj¢ zatem doprecyzowanie przepisu, poprzez wskazanie, o jakiego rodzaju panstwa

chodzi w tym przypadku (inne panstwa Unii Europejsk;ej, c;sy - LeZ -'WSZQS“ZC‘] — panstwa nalezace do
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Europejskiego Obszaru Gospodarczego, albowiem — o czym byla mowa wyze] — mozliwo$é
przekazywania danych do panstw trzecich wymagalaby umocowania w akeie prawnym rangi
ustawy).

2) Zgodnie z § 5 ust. 4 projektu, do przetwarzania danych osobowych, stosuje sie wysoki
poziom bezpieczehstwa przetwarzania danych osobowych w systemie informatycznym, w
rozumieniu przepiséw o dokumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkéw
technicznych i organizacyjnych, jakim powinny odpowiadac’ urzadzenia i systemy informatyczne
stuzace do przetwarzania danych osobowych.

W pierwszej kolejnosc1 palezy zaznaczy¢, iz bardzie] wlasciwe byioby w tym przypadku
odwotanie si¢ do calej nazwy aktu prawnego (rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 1. w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osobowych
oraz warunkow techmcznych i organizacyjnych, Jaklm powmny odpow1adac urzqdzema i systemy
mformatyczne shuzace do przetwarzania danych osobowych Dz. U. Nr 100 poz. 1024). Adresac1
normy nie mieliby wéwczas watpliwosci co do tego W jakim akc1e prawnym maJdqu si¢ przepisy,
jakie musza w opisywanym przypadku by¢ przez nich respektowane.

Nastepnie nalezy Zwrocié uwage, iz wysoki poziom bezpleczenstwa okreslony W czqsc1 C
zatacznika do powyzszego rozporzadzenia, odnos1 sie nyqczme do zabezp1eczema danych ,

osobowych przetwarzanych W systemach informatycznych. Trudno ‘méwié o rnozhwosc1

zastosowania- przez adrmmstratora danych zabezp1eczen obejmujacych m.in. kontrole przeptywu
informacji pomigdzy systemem mformatycznym administratora danych a siecig publiczng i kontrole
dziafan inicjowanych z sieci publicznej i systemu informatycznego administratora danych (Czgs¢ C .
pkt XI1.2. zalqczmka) w sytuacji, gdy przetwarza on dane osobowe A tzw postaci manualnej poza
systemem informatycznym. Brzmienie prolektowanego § 5 ust. 4 implikuje wniosek, iz do’
wszelkich form przetwarzania danych. gsobowych, przew1dz1anych w treci projektu (np
w stosunku do prowadzone] w formie ,,qadycyjnej . dokumentacji potenqa].nego dawcy komorek
krwiotwérczych — § 5 ust. 2 projektu) nalezy stosowac te érodki. Takie rozwigzanie r‘ne jest
natomiast mozliwe z technicznego punktu widzenia. ) | 1

Sugeruj¢ wigc stworzenie takiej regulacp ktéra — stanoww@ o} komecznosc1 stosowania
wysokiego poziomu bezpieczenstwa przez okreslonego administratora danych nie tylko wtedy, gdy
choéby jedno urzadzenie systemu informatycznego, shuzacego do przetwarzania danych
osobowych, polaczone jest z siecia Internet.(co jest Wymagane przez § 6 ust. 4 przywolanego
rozporzadzenia), ale takze w przypadku braku takiego potaczenia — 6dnosié bedzie poziom wysoki

zabezpieczen do przetwarzania danych w systemie informatycznym.




